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ÚVOD:
Na napísanie tejto (pôvodne neplánovanej) „knižky“ mi dal podnet prejav 

nášho aktuálneho predsedu vlády k 150. výročiu Matice slovenskej:

„Zvláštna je tendencia, ako sa všade zámerne, do popredia, na úkor štátot­
vorného slovenského národa vysúvajú problémy menšín. Akoby na Slovensku ani nežili 
Slovenky a Slováci. 
Za 20 rokov sme vybudovali nezávislú a demokratickú Slovenskú republiku, ktorá je 
rovná v príležitostiach pre všetkých. Ktorá nikoho neuprednostňuje, alebo naopak.
Želám si,  aby sa prestalo s menšinovými právami vydierať. Jedno, či to je menšina 
rómska, inak orientovaných ľudí, menšina názorová, alebo menšina etnická.
Platí, že štát je národný, a spoločnosť občianska. Náš nezávislý štát sme proste pred­
nostne nezakladali  pre  menšiny,  akokoľvek si  ich  vážime,  ale  najmä pre  slovenský 
štátotvorný národ. Lebo práve Slováci nemohli v bývalom spoločnom Československu 
rozvinúť všetky svoje schopnosti a talent.“     *
„ Stáva sa vôkol zvyklosťou, že od menšín žijúcich na Slovensku, vídame najmä poža­
dovačnosť, ale nijaké povinnosti voči štátu“      **
„skôr natiahnuté ruky, zato fakt len minimálne pestovanie občianskej cnosti.
Toto sa musí zmeniť, a verím, že sa to zmení aj v prístupe nového splnomocnenca vlády 
Slovenskej republiky. A práve tu vidím úlohy Matice slovenskej. Ona musí byť strážky­
ňou budovania vlastenectva mladých ľudí.  Ona musí  rozvíjať najlepšie  duchovné a 
národné tradície.“ 

Uvedený text  je  prepis  zvuku videa.  Video bolo  zverejnené  napríklad  v 
komentári Petra Schutza: Démoni predsedu Fica. Ja som si ho pozrel 5. marca 2013.

Človeku, ktorý tu žije, a denno-denne k nemu preniknú informácie o (dote­
raz) nepotrestaných mega-aférach, pri prvom počúvaní tej reči by mohlo napadnúť: 
(*)  kradnúť a podvádzať ? …   A potom:
(**)  čo si rečník predstavuje pod pojmom „štát“ ?



Kúsok neskoršie na to príde, že z tých viet môžu vyjsť stovky otázok.
-  Aj z celku: prečo práve táto téma? (Neboli dôležitejšie, aktuálnejšie, primeranejšie?)
-  Aj z jeho častí: napríklad „ aby sa prestalo s menšinovými právami vydierať“
(Bolo by možné s nimi vydierať – keby boli splnené? Čiže …)

Nechcem v tomto smere ďalej filozofovať.
Keby to bol prvý takýto podlý, zákerný, neopodstatnený útok (aj) na moju osobu, - tak 
možno by som pokračoval.

Moji rodičia sa hlásili k maďarskej národnosti. (Žili na pôvodne maďar­
skom území.) A keďže my si kabáty neotáčame, ani dôvody na to nemáme, - prežil som 
už tisícky podobných útokov.

Nie že by som si myslel, že pasivita je v podobných prípadoch vhodným 
riešením...  Takéto  stavy  sú  nešťastím.  Nie  len  pre  inteligentnejších  (ktorí  v  nich 
pravidelne prehrávajú – kvôli svojej inteligencii, ohľaduplnosti, morálky, …), ale aj pre 
tých hulvátov (čo si to ale zrejme neuvedomujú...).
Riešením by bolo odísť z daného prostredia. (To si však nie každý môže dovoliť...)
Riešením boli  zrejme aj  staršie  metódy,  keď skupiny sa  pobili,  alebo súboje  medzi 
jednotlivcami. (Aj tam niekto odišiel... Ale tam už inteligentnejší asi mal väčšiu šancu.)

Jednu časť toho obvinenia však nie som ochotný prehltnúť:
„ skôr natiahnuté ruky, zato fakt len minimálne pestovanie občianskej cnosti“

Tak to teda nie !!! 
Ani moje deti, ani ja, ani moji rodičia, ani moji starí rodičia – si ruky nenaťahovali!

Avšak, uznávam, ani vaša „roduverná“ banda si nenaťahuje... Nie. Oni jednoducho len 
hrabú. K sebe... A to aj od nás! Ako výkonné super-bagre. 

TO MA URAZILO !!

SÚČASNÝ STAV:
Zrejme nebudem jediný, kto to takto vidí:

-  Veľká skupina obyvateľov Slovenska je pasívna. Oddaná osudu.
- Veľká skupina obyvateľov Slovenska zbesilo kluše, zháňa si „peniažky“, nenájde si 
čas ani na rodinu, ani na kamarátov, ani na kultúru, ani na rozmýšľanie, …
-  Mnohí  vidia  aj  určité  problémy,  ale  nechcú  zmeny,  lebo  uprednostňujú  fiktívne 
vyhliadky, že možno aj im sa podarí ukoristiť keď už nie celé stehno, tak aspoň nejakú 
kosť. Hlavne, že bez práce. 
-  Dosť veľká skupina sa ale dá aktivovať:
športom (keď sa vyťahuje cudzím úspechom), a
štekaním na iné národnosti. (Nie na národy, - to sú zvyčajne väčšie, malý pudlík si vte­
dy stiahne chvost...) (Navyše je tu obyčaj: vždy sa strkať tomu najväčšiemu … - podľa 
aktuálnej výhodnosti.) 



Určité  mutanty túto  situáciu zrejme živelne  vycítia,  a  využívajú.  V svoj 
prospech.
[Tu musím spraviť malú jazykovú odbočku. (Aby ma čitateľ neľutoval...)
Podľa gramatiky to nie je správne. Ale nejak by sa mal rozlíšiť človek od živočícha, 
ktorý síce viac-menej vyzerá ako človek, ale nespráva sa, a nerozmýšľa ako ČLOVEK! 
Taký zmutovaný „človek“ si nezaslúži to mäkké „i“ (čo sa prideľuje živému človeku). 
Navyše taký mutant je aj ozajstným mutantom – infikuje, ohrozuje svoje okolie!]

Vráťme sa k téme:

Na „zvrchovanom, samostatnom, demokratickom, prosperujúcom“ Sloven­
sku nie je výhra mať (ani) maďarskú národnosť.
Prečo?
Podľa mňa: lebo ľudia nevedia o minulosti nič, dokonca tí hlúpi si to nahradzujú svoji­
mi fikciami. (Ako v relácii: Aj múdry schybí. Vždy sa čudujem, že tí najhlúpejší, s veľ­
kým sebavedomím, - ako vysvetľujú, charakterizujú veci, o ktorých nemajú ani poňa­
tia.)
Žiaľ ľudia málo vedia aj o súčasnosti... 
Príčinou môže byť:
- ich nezáujem „vedieť“,
- ich nadmerné žmýkanie (prácou, podmienkami),
- cielené vymývanie ich mozgov,
- (naschvál?) nevhodne orientovaný školský systém,
- a iné.

Napríklad na začiatku moja manželka (Slovenka) sa čudovala, keď sa dozvedela, že 
jedna časť mojej rodiny je v Maďarsku. O vysídlení nepočula. A o jeho skutočnom 
priebehu už dupľom nie. 

V ďalších  častiach  tejto  „knižky“  sa  teda  zameriavam na  to,  aby  som 
mojim slovenským čitateľom sprístupnil kopu informácií k danej téme. Aby ako moji 
priatelia nemuseli mi tolerovať moju maďarskú národnosť.
Aby vedeli, že tunajšie menšiny neraňajkujú slovenské deti, a hlavne, že si „nenaťahu­
jeme ruky“...

Nechcem tu detailne vysvetľovať históriu.
Ani sa na to necítim...
Nechcem tu detailne popisovať život našej rodiny.
Ale niektoré momenty asi budú pre čitateľa zaujímavé (a dostačujúce).

Myslím si, že na tieto úlohy moje sily stačia, - veď hodne poznám obidve kultúry.

A pre úplnosť, na dokreslenie, - pridám aj informácie z literatúry, aj zo zbierok zá­
konov. (Ktoré by si čitateľ zrejme sám nevyhľadal.)

Príjemné čítanie...  Možno niečo si aj objavíme...



 SLOVENSKÝ DEJEPIS
Slovákovi, aby mohol mať k tejto téme svoj postoj, mohol by poskytnúť 

základy jeho školský dejepis. Hlavne ten stredoškolský. Lebo na základnej škole je len 
veľmi skromný rozsah. Navyše, človek si to už potom aj málo pamätá.

Myslím si, že gymnazisti sú kúsok viac vybavení, tak som sa pozrel na tieto 
dve učebnice:

Dejepis pre stredné odborné školy a stredné odborné učilištia  4
Od 2. svetovej vojny k dnešku.
Schválilo Ministerstvo školstva Slovenskej republiky dňa 11. 8. 1999 ako učebnicu.
ISBN 80-7158-238-7
Autori: Doc. PhDr. Vladimír Varinský, CSc.   (a ďalší štyria)

Naša  stará  hrubá  gymnaziálna  učebnica  dejepisu  nepatrila  k  mojim 
obľúbeným knihám. Táto moderná je niekoľkonásobne tenšia, farebná, ale neviem si 
predstaviť, ako by som sa z nej učil. Jej obsah je hromada informačných útržkov. 

K hľadanej téme som našiel informácie na stranách 16, 17, 32, 65.
Aby ich aj môj čitateľ videl, - tieto strany, aj niektoré ich výrezy som naskenoval.
Niektoré obrazy sú veľké, musím ich umiestniť na samostatné strany.

Sem uvediem zatiaľ to, čo ma zo strán 16 a 17 najviac uchytilo:

Najhoršie  vzťahy  malo  Slovensko  s  Maďarskom,  ktoré  16.  marca  1939  okupovalo 
Podkarpatskú  Rus,  23.  marca  zaútočilo  na  východné  Slovensko  a  bombardovalo 
Spišskú Novú Ves. Slovensko dokázalo čeliť útoku, ktorého cieľom bolo pripojiť celé 
Slovensko k Maďarsku.

Moje poznámky k tomu:
- Táto štylizácia automaticky vyvolá v slovenskom žiakovi odpor k Maďarsku. Pritom: 
- Vôbec neuvádza, že ktorá z maďarských síl to bola, že tam boli rôzne skupiny.
- Neuvádza ani to, že predtým tie územia patrili Maďarsku, jemu ich zobrali!
- Zaujímavé je aj tvrdenie „Najhoršie“... Vtedajší Nemci teda boli Slovákom milší?... 

Aj ďalšie informácie (na strane 32) sú veľmi strohé, a podľa môjho názoru 
zahmlené...  Napríklad v oblasti tých kritických Benešových zákonov.

Ešte na dokreslenie jazyka učebnice (ukážka zo 65. strany):
V. Mečiar a V. Klaus nemali dostatočné pochopenie pre kompromisy, preto sa 22. júna 
1992 dohodli na rozdelení štátu bez vypísania referenda.
… vznikla 1. januára 1993 Slovenská republika a Česká republika.

(Ironicky, ale naivne: žeby Slovákom nevoňali ani Česi?)









Tak teda, ako vidíme, veľa sa ten slovenský žiak zo svojej učebnice o vzťahu Slovákov s 
Maďarmi nedozvie... 

Ale nielen o Maďaroch. Cudne, do jedinej vety, sa zabalili  aj slovenské zverstvá na 
Židoch:
„Mnoho vysokých funkcionárov HSĽS a Hlinkovej gardy sa obohatilo na tzv. arizácii 
židovského majetku.“

No ale sústreďme sa na maďarskú otázku:
 

Tie „skromné výsledky“ - podľa vážnejších prameňov:
[1] Janics Kálmán: A hontalanság évei       Madách 1992      Pozsony
[2] Jelentések a határon túli kisebbségek helyzetéről     
                                                                     Medvetánc könyvek      Budapest 1988
[3] www.saske.sk/cas/zoznam-rocnikov/2009/1/5850

         výmena obyvateľstva IV. 1947 – XII. 1948
[4] Raffay Ernő:  Trianon titkai    . . . . . . .  Szikra lapnyomda      Budapest   1990
[5] Gyurgyík László: Magyar mérleg          Kalligram könyvkiadó     Pozsony   1994

[1]:  str. 156: S cieľom všeobecného vysťahovania zaevidovali 138 162 maď. rodín
[2]:  str. 193: 44 000 ľudí deportovali do Česka, 74 000 ľudí do Maďarska
[3]:  podľa Československej komisie 89 660, podľa Maďarov 87 839 osôb

[5]:  str. 85: Maďari na Slovensku: 1921: 650 597
                                                            1950: 354 532 !

Tie „skromné výsledky“ teda zrejme prekonal len Hitler. Je jasné, prečo ich slovenská 
učebnica dejepisu zatajuje. („Anjeli“ by sa ukázali – ako krvilačné monštrá...)

http://www.saske.sk/cas/zoznam-rocnikov/2009/1/5850


Čitateľ by mal poznať aj ďalšie skutočnosti z pozadia tohto zverstva.
Napríklad:
-  Keď  sa  už  to  vytiahne,  tak  spôsobom,  že:  že  sa  to  všetko  týkalo  len  zradcov, 
nepriateľov a boháčov... Skutočnosť však je iná:
 

Všetkých! Nemcov a Maďarov (česko)slovenská vrchnosť automaticky pričlenila k ne­
priateľom!!
Nech sa čitateľ vžije do pozície tých „menšín“...

- Ďalšia skutočnosť: kým do tejto „výmeny obyvateľstva“ z Maďarska sa mohli hlásiť 
ľudia, ktorí tvrdili, že majú slovenskú národnosť, - zo Slovenska Maďarov hnali nási­
lím, aj za prítomnosti zbraní!
O súvisiacich mega-klamstvách tu nebudem hovoriť, napíšem ale ešte tri skutočnosti:

- Keďže z Maďarska sa „vymenili“ chudobní, bezmajetní ľudia, dokonca v menšom 
počte, - tak zo Slovenska vyhodených ľudí nebolo kam umiestniť. Aj vplyvom nátlaku 
to potom riešili ublížením ďalším rodinám:
Maminu rodinu natlačili do hospodárstva – odkiaľ nemecký vlastník sa musel vysťaho­
vať! 

(Mama – o „prídeloch“: „prišli desiati, s jednou kozou“. 
Čo je pochopiteľné. Pracovitý gazda by nezanechal svoje hospodárstvo...)

- Moja Mama sa v tom čase brala s mojím Otcom. Musela riešiť veľkú dilemu:
Odíde so svojimi rodičmi, a bratmi, ale bez manžela? Alebo ostane s manželom?
Zvolila si to druhé, následkom čoho potom dlhé roky sa nemohla stretnúť so svojou 
pôvodnou rodinou! Deportácie sa totiž zastavili skôr, než sa Otcova rodina dostala na 
rad (do Maďarska).
(Mama  dodnes  občas  váha,  či  sa  vtedy  rozhodla  správne...  Jej  rodičia  a  bratia  sú 
pochovaní v Maďarsku. Jej otec dokonca úplne na juhu. K jeho hrobu sme sa už roky  
nedostali. - Skúste vyhľadať tam spoj v cestovnom poriadku...)



- Ako k tomu prišla Mama, že ostala bez pomoci svojej rodiny?
A ako som k tomu prišiel aj ja, že sa mi ušla len polovica rozmaznávania, než inému 
dieťaťu?
A ako k tomu prídeme obidvaja, že teraz nejaké mutanty nás každú chvíľu otravujú, 
podozrievajú, podceňujú a ohovárajú?

Teraz k ďalšej časti – k (tiež) „cudne“ spomínanej reslovakizácii:
Tu by som doplnil citovanú učebnicu tromi údajmi:
- [1]:  str. 200:  326 579 slovenských Maďarov sa reslovakizovalo.
- To citované „preukazovanie slovenského pôvodu“ sa dialo podobne, ako neskoršie 
„preukazovanie“ partizánčenia...
(Naša rodina nereslovakizovala... Využívali to hodne slabšie povahy, špekulanti.) 
-  Z  viacerých  hodnoverných  zdrojov  mám  informáciu,  že  okrem  psychického  sa 
používalo  aj  fyzické  násilie.  Prinajmenej:  človeku  rozprávajúcemu  po  maďarsky 
zastrihli do vlasov!

V tej  druhej  kapitole  sa  ešte  spomína,  že:  v  „roku 1948  bolo  občanom 
maďarskej národnosti v ČSR vrátené československé štátne občianstvo“.
Čiže predtým bolo odobraté... Kedy?

Tento výrez je zo Zbierky zákonov SR – 33/1945 Zb.
Spomínaná účinnosť je daná dátumom 10. 08. 1945

[ Môj zdroj: www.zakonypreludi.sk/zz/1945-33 ]

Toľko zatiaľ k prvej stredoškolskej učebnici. Tá druhá:
3   Slovensko a svet v rokoch 1849 – 1939 má čiastočne odlišných autorov. Pozrime sa, 
aké podklady ponúka k chápaniu pozadia našej skúmanej problematiky.
Týkajú sa jej nasledujúce tri strany:

http://www.zakonypreludi.sk/zz/1945-33








Čo sme sa z predchádzajúcich troch hustých strán dozvedeli?

Str. 22 (učebnice):
Uhorsko … chcelo mať samostatnú armádu a menu … (v Rakúsko – Uhorsku).
Vnútropolitickú  situáciu  vyhrocovala  maďarská  vláda  aj  odopieraním  základných 
národných práv nemaďarským národom...
Moja poznámka: 
Chýba mi  konkretizácia  tých „základných národných práv“ a  chýba mi  vyslovenie 
skutočnosti – ktorá je ukrytá za prvou vetou, totižto – že samotní Maďari boli tiež 
utláčaní! (A tak napr. „Slováci“ ich v ich spravodlivom „boji“ oslabovali!)
Taktiež nie je tu fér – tá použitá globalizácia, zovšeobecnenie. (V každom národe sú aj 
utláčané skupiny, a aj taká skupina – ktorá sa pridá k cudzím utláčateľom, a utláča 
svojich.) 

Str. 42 (učebnice):
Ťažko sa rodila najmä dohoda s Maďarskom, ktoré nesúhlasilo s novými hranicami. 
Zdržanie pôsobil aj vpád maďarskej boľševickej armády na Slovensko. Dohoda bola 
podpísaná až 4. júna 1920 v Trianone...
Slovensko stratilo 25 obcí na Orave a na Spiši...
Maďarsko si robilo územné nároky na južné oblasti Slovenska, kde žilo aj obyvateľstvo 
maďarskej národnosti.
Moja poznámka: 
1,  Po preštudovaní [4] človek nadobudne presvedčenie, že tá „dohoda“ vlastne nebola 
dohodou, ale (čiastočne aj klamstvami, a inakšie dezorientovanými, a priklonenými) 
predstaviteľmi mocností nanútený diktát.
2,   „Maďarská boľševická armáda“ nereprezentovala celé Maďarsko...
3,   V poslednej vete autori otočili čas! - veď: Slovensko zasadili do severných oblastí 
Maďarska...
4,   Uvádzajú, že Slovensko stratilo 25 obcí, ale mlčia o ostatných štátoch...

Str. 43 (učebnice):
Územie Rakúsko – Uhorska bolo rozdelené medzi 7 štátov.
Moja poznámka:
Tu tiež sa zámerne ukrývajú údaje.
A keďže sú dôležité, uvediem ich na nasledujúcich dvoch stranách:

Rozdelenie Uhorska – na starej mape.

Tabuľka so zmenou obyvateľstva po Trianone 
(v Nemecku, Bulharsku a v Maďarsku).

Strata územia.

Strata Maďarov.







Predchádzajúce štyri obrazy sú zo [4].
Zmestilo by sa, a žiadalo by sa, dať sem ešte omnoho viac informácií, aj komentárov.
Poďme však ďalej:

Hodnotenie kapitoly (o stredoškolskej učebnici):

Vyzerá to tak, že slovenský stredoškolák SOŠ, alebo SOU z týchto dvoch 
svojich učebníc nedostane skoro žiadne dôležité informácie k tomu, aby mohol objek­
tívne hodnotiť diania medzi Slovákmi a Maďarmi. Navyše tých pár (analyzovaných) 
viet ho môže viesť k nepriateľským postojom.
A keďže je málo pravdepodobné, že sám si ešte niečo naštuduje – buď bude v budúc­
nosti pasívny (v lepšom prípade...), alebo sa bude dať ľahko nahuckať proti svojim 
spoluobčanom... 

KRONIKA ĽUDSTVA     6. vydanie
Táto obrovská (a drahá...) kniha by mohla byť ďalším zdrojom informácií 

pre človeka – ktorý sa kúsok zaujíma o dianie okolo seba.  (Napríklad po skončení 
strednej školy.) Napadlo mi teda preskúmať si aj ju.

Na strane 1275 sa nachádza ucelený popis Slovenska.
Žiaľ  strany  tejto  veľkej  knihy  sú  tiež  veľké,  a  text  je  na  nich  v  stĺpcoch.  Takže 
naskenovaný obraz by sem bol nevhodný.
Na nasledujúcu stranu však umiestnim štyri výrezy (z tých kritických období):

Začiatok, myšlienky o Československu

Obdobie Trianonu

Židovská otázka na Slovensku

Obdobie Benešových dekrétov

Ako budeme vidieť, aj tento text je skúpy na informácie.

„Zaujímavé“ je aj to, že kým k likvidácii Židov sa prihlási, o vysídlení Maďarov (a 
Nemcov) taktne mlčí...
Slovenský čitateľ sa ani tu nedostane k informáciám. 
(Vlastne...  zrejme  je  to  naschvál  tak spravené,  -  aby  mal  dojem,  že  tie  informácie 
neexistujú, teda že nič sa nestalo... V jeho vedomí vysídlení Maďari neboli, a nie sú.)





Hodnotenie kapitoly (o Kronike ľudstva):

Myslím si, že ten, kto pozná viac informácií, (po preskúmaní predchádzajú­
cich dvoch dôležitých prameňov) právom nadobudne pocit, že pred slovenským čitate­
ľom sa zatajujú dôležité pravdy.
Ja to teraz neidem analyzovať, - že prečo?...
Konštatovať však môžem, že nie že nie je to tu jediný takýto prejav, ale je to tu dokon­
ca obvyklý prejav! Príkladov na podporu môjho tvrdenia by bolo veľa. Uvediem len 
tieto: 
-  Katastrofa Černobyľ … už niekoľko dní sme o nej vedeli – zo zahraničných vysiela­
ní...
-  O veľkých problémoch vo vzdelávaní (popisovaných v časopise Perspectives) som sa 
dozvedel tiež z cudzojazyčnej literatúry. U nás sa ešte roky nevšimli, potom sa ešte dlhé 
roky tajili...
-  Tak isto sa tajili skutočnosti o „zbožňovanom“ Sovietskom zväze...
- Atď.
Tento trend dokonca sa zakorenil aj na miestach – kde by to človek ani nečakal.
Ľudia sa boja, a považujú za bontón – ísť v takýchto imaginárnych smeroch.
Príklad:
Slovenský časopis luno (v Maďarsku) je na internete zladený do národných farieb. 
Páni z Új Szó sa to zrejme báli spraviť...

Škoda!
Som totiž presvedčený, že zahmlievania a klamania ešte prinesú veľké problémy.
O to viac, že okrem priamych výštekov sa pravidelne objavujú aj zákerné „nenápadné“ 
štvavé činy. Niektorí „ľudia“ totiž zrejme majú v sebe čosi z tých mutantov, a iní zrej­
me takto si chcú zarobiť... (Ďalší možno sú naivní, alebo neinformovaní...)
Myslím si, že aj takáto ukážka sem patrí.
Avšak, predtým, keď už sme došli k „ľuďom“, tak pre úplnosť doplním mená „našich“ 
aktérov (k predchádzajúcim témam)(bez titulov):
- Daniel Okáli … ľavicovo orientovaný predseda Československej presídľovacej komi­
sie, predseda M.S., aktér v premenovaní 710miest, aj v akcii „Kláštory“, …
- Ladislav Deák, Juraj Purgat, František Vnuk, … historici, … 
Mnoho takýchto osôb je sympatických pre proti-maďarsky orientovaných, lebo naprí­
klad: podľa [1] taký Okáli „našiel“ v Maďarsku až 477 000 Slovákov... (čiže aj tam sa 
klamalo... [keď k mnohým menám nenašli človeka, a k niektorým len mŕtvych...]).
Známy je aj Ján Garaj so svojim podceňujúcim názorom na maďarskú kultúru.

Táto tendencia pokračovala, a pokračuje:
Za Mečiarovej vlády každú chvíľu útočili aj jeho ministri: Dušan Slobodník (bývalý 
člen Hlinkovej mládeže) a Roman Hofbauer. Aj sám Mečiar zohral aj ďalšiu negatívnu 
úlohu – odmietnutím pomoci školám od Sorosa.
Ďalšiu  pomoc  odmietol  Mikuláš  Dzurinda!  s  jeho  ministrom Eduardom Kukanom, 
ktorý na to (a pravica s ním) podľa mňa doplatil pri prezidentských voľbách. 
Činy Jána Slotu, Ivana Gašparoviča, Roberta Fica, … - sú tiež známe...
(A mohli by sme pokračovať aj „nižšie“, napríklad Marek Maďarič, …)



Na  predchádzajúcej  strane  som  upozornil  aj  na  existenciu  zákerného 
„nenápadného“ štvania, huckania. 
Jeden z mnohých prípadov:
Objavil sa na už spomenutom webe „luno“.
Autor  článku  sa  rozplakáva  nad  tým,  aby  vrch  Pleš  (Maďari)  nezmenili  na 
Kopaszhegy.  Neskopírujem sem jeho celé  dielo,  moja knižka by sa veľmi nafúkla... 
Mohol by som to odbiť aj jednou vetou, že „no a čo?“ - veď všeličo má v rôznych 
jazykoch  odlišné  pomenovanie.  Lenže,  autor  viacnásobne,  rôzne  bedáka,  s  čudnou 
logikou. Takže dajme niektoré veci do poriadku! Napríklad:
1,  Uvádza tabuľku s počtami obyvateľov v rôznych dedinách, a v rôznych rokoch. A 
plače nad tým, že Slovákov tam ubudlo, a Maďarov pribudlo...
Zasa by sme mu mohli odpovedať: „no a? - na Slovensku je to zrkadlovite!“
Podme ale detailnejšie:
– jednou príčinou podľa neho je:

Moja poznámka: „musel“? (Zrejme mohol odísť … Alebo po skončení tej doby – sa 
mohol vrátiť k svojej národnosti. Keď tak nespravil – je to jeho slabosť!)
[Mimochodom: Maďarom na Slovensku ani len takú šancu nedali!]
– druhá príčina podľa neho je:

Moja  poznámka:  pán  autor  akosi  vynechá,  že  aj  na  Slovensku  sa  to  tak  riešilo. 
Dokonca: na Slovensku ešte aj po tej II. svetovej vojne! 
Zákony – podľa ktorých školy  s  maďarským vyučovaním zavierali,  sú  dostupné aj 
dnes, každý si ich môže prečítať. A že po maďarsky hovoriacich fyzicky napádali, to 
som počul z viacerých osobných hodnoverných zdrojov. Navyše neboli to individuálne, 
ale nariadeniami mocensky podporované akcie! (To ho nebolí...)
– autor zabudol (zrejme takticky „zabudol“) spomenúť „výmenu“ obyvateľstva! Keď z 
Maďarska dobrovoľne odišli desaťtisíce Slovákov na Slovensko. Vedení vidinou, že sa 
zadarmo, a bez práce, dosadia do hotových prosperujúcich gazdovstiev. 
[Na túto skutočnosť radi „zabúdajú“ aj ďalší podobní „počítajúci“ „znalci“...]
2, Narieka aj nad „nedodržaním“ medzinárodného dohovoru:

 

Moja poznámka: autorova logika je absurdná! Maďari, ktorí sa prisťahovali do tých 
dedín (zrejme za prácou, alebo napríklad vplyvom manželstiev) nemajú na to právo?
(On si snáď predstavuje, že to len kvôli nemu, aby ho naschvál otravovali? A že by im 
to mali zakázať?
A že jeden občan by mal mať viac práv, než ten druhý?) 



[A  čo  tak:  zakázať  jemu,  aby  sa  odsťahoval,  aby  s  tým  neznížil  počet  svojich 
súkmeňovcov? … Páčilo by sa mu to?]
– Keď sa mu to nepáči, čo povie na Mečiarove slovenské okresy?:

Vyslovene  zákerne,  naschvál  neprirodzene,  na  sever potiahnuté  okresy  autora  zasa 
nebolia... [Ani našich „demokratov“ - väčšinou bývalých „internacionalistov“...]
3, Atď. Ale na ukážku toto stačí.

No mne sa k týmto témam viaže ešte jedna „vec“:
Ja som tohto človeka počul hovoriť aj v maďarskom rádiu. 
Tam štylizoval kúsok inakšie... 
Čudujem sa, že ho aj odtiaľ platia... Asi nepoznajú jeho slovenské diela...
Možno by som mu mal poradiť to – čo tak často radia nám tu: nech sa presťahuje...

Myslím si, že ľudia, ktorí sa živia ozajstnou prácou, tieto veci vidia menej 
pateticky. 
Raz, keď otec s mamou sa vrátili z návštevy rodiny z Maďarska, dosť dlho sa bavili o 
tom,  že  cestou  navštívili  aj  jedného  z  otcových  známych,  ktorý  mal  slovenských 
predkov. 
Môj otec mu vraj, viac-menej zo žartu, navrhol – aby sme si vymenili bývanie.
Proste: nech oni prídu bývať na Slovensko (do nášho domu), a my pôjdeme tam.
Vraj to celkom vážne, rázne odmietol.
Že on sa tam má dobre. Že má všetko.
Zhodou okolností chystali sa na svadbu. A na túto udalosť už mali pripravenú aj jednu 
kravu.

Uzavriem tieto široké príklady. Prejdem na užšie, osobné.
Nech nasledujú ukážky: ako aktuálna vrchnosť otravovala môjho tu žijúceho starého 
otca, a teda aj jeho rodinu.

LÚPEŽNÍCTVO:



Pre človeka, ktorý sa snažil niečo robiť (kúpiť si pôdu, pracovať na nej, a 
tak uživiť svoju rodinu) [a nie kradnúť, nie špekulovať, a nie si naťahovať ruky!] boli 
aj predtým, aj potom ťažkosti. Avšak SVINSTVÁ „Benešových“ dekrétov ich ďaleko 
prekonali:
  5, majetky „pod národnú správu“
 12, konfiškácia majetku Maďarov, …
 28, osídlenie pôdy Maďarov, … slovenskými, … „zěmědelci“
 33, strata štátneho občianstva
108, konfiškácia „nepriateľského“ majetku.

Čiže môjho starého otca ihneď, už v roku 1945, prepustili zo zamestnania. 
Len preto, že mal maďarskú národnosť!
(Prácu školníka robil potom, ako bol vo vojne dvakrát zranený.)
[A len tak mimochodom:
Prácu  vo  veľkej  škole,  kde  sa  ešte  nechodilo  v  papučiach,  a  kde  sa  ešte  kúrilo  v 
kachliach, zvládali dvaja školníci so svojimi rodinami … ]

Potom ho aj s manželkou odsúdili, a väznili. 
V čase, keď sa mali starať o úrodu, o svoje živobytie! :



Ich žiadosť o spravodlivosť odmietli:



Aj moju starú mamu odsúdili. Odvolala sa – neúspešne.
(Komické je: ako z hlavného spravili vedľajšie...)

Po prepustení z práce starý otec dlho ostal bez akejkoľvek pomoci. Aj bez 
peňazí. Ako keby predtým ani nepracoval!
Až  viac  ako  po  dvoch  rokoch  si  ho  všimol  „štát“,  s  minimálnym!  „odpočivným“ 
platom: 



Spísali zariadenie ich domu, ktorý im dňa 13. 4. 1948 skonfiškovali.

(Ten text samozrejme má aj pokračovanie...
Pre nás je zaujímavý aj s tým, že vidíme z neho: čo mali, ako žili...

Ale zamyslime sa aj nad tým: čo prežívali státisíce nevinných ponížených.
Vžite sa do ich situácie... )



A starý otec kráčal za svojou pravdou. No veľmi dlho neúspešne.

Až v roku 1949 mu vrátili – štátne občianstvo:

A zhruba ďalší  rok ubehol (a viac než štyri  od začiatku!),  kým ho zasa 
považovali [kto ?] za spoľahlivého:



No ešte aj tak, v nasledujúcom mesiaci, on musel dokazovať svoju pravdu, 
aby nemusel platiť za vlastný dom „výskumnej stanici“ ktorej ho pridelili. (Dokument 
na nasledujúcej strane.)

V tom istom mesiaci  mu  napísali  aj  to,  že  konfiškácia  mu nemôže  byť 
odpustená ani milosťou prezidenta.
(Odpustiť mu trestný čin – by bolo možné...)

V  roku  1950  zasa  traktorová  stanica  mala  hlad  na  jeho  (ešte  vždy 
skonfiškovanú) pôdu...

Konečne, od decembra 1951, mu uznali, že predtým pracoval. Konečne mu 
pridelili dôchodok.

V roku 1957 ! - ešte musel doplniť žiadosť o dekonfiškáciu...

Jeho dom mu vrátili až v roku 1960!
(Za pôdu už nebojovali...  
To je samostatná rozľahlá špinavá kapitola po 1989...)
Obdivujem ich energiu, ich vieru, ich vytrvalosť, ich čestnosť!







Predchádzajúce ukážky – to je len kvapka z haldy dokumentov, ktoré mal 
môj starý otec vo svojom vojenskom kufríku, a z ktorých každý svedčí o zverstvách 
našich „anjelov“. Zázračné je, že o nich ani moji starí rodičia, ani rodičia nehovorili. 
Nenadávali. Mlčali. O to viac sa ma dotýka štekot dnešných mutantov.



NÁŠ ŽIVOT:      
 Náš  život.  Uvediem niekoľko  momentov  zo  života  rodiny,  ktorú  mega-
lúpežníci, ideologickí predchodcovia dnešných mutantov, chceli zlikvidovať. (Prizerali 
sa na to všetky veľmoci …)

BYT:
V dome starého otca boli dva byty. Každý sa skladal z kuchyne a z jednej 

izby. Chodba aj špajza bola spoločná.  V jednom byte sme bývali my piati, v druhom 
oni štyria. (Pritom do izieb sa chodievalo obyčajne len spať.)
Deťom nebolo dovolené behať po všetkých miestnostiach.
Po rokoch otec sa uchádzal o činžiacky byt. Nedostal ho. Tak sme začali stavať. Čo sa 
len dalo – robili sme sami, alebo s rodinou. Pomáhali sme aj my deti. Pamätám si ako 
som vláčil kamene do základov, ako som zápasil s taligou – naloženou vrecami cemen­
tu, atď. Mama si spomína: ako musela celý mesiac „vyjsť“ so 100 Kčs! Musela variť z 
toho, čo sme si vypestovali na poli. Okrem toho občas získala pár korún, keď niekomu 
mala upraviť šaty, …

V izbách v zime sa kúrilo len večer. Kuchyňa sa vyhriala pri varení.
Svietenie sa realizovalo petrolejovými lampami.

HYGIENA:
V celom dome sa udržiaval poriadok a čistota.

Stará mama rada pozývala okoloidúcich, ponúkala ich, a ukazovala im svoju pedantne 
udržiavanú izbu.
Prali  v  koryte,  po  domácky  vyrobeným mydlom.  Bielizeň,  … vyvárali  vo  veľkých 
plechových nádobách na šporáku.  Po sušení nasledovala kontrola,  oprava, žehlenie, 
alebo mangľovanie, poskladanie a odloženie. 

Voda sa získala zo studne. Dažďová z veľkej plechovej vane.
Každé ráno, a vždy aj po prácach sme sa umývali. V lavóri.

V zime, v kuchyni, ráno voda bola neraz zamrznutá. Zachraňovala nás nádržka, zabu­
dovaná do šporáka. 

OBLEČENIE:
Ja som mal jedny sviatočné nohavice, a tepláky. Na zimu šponovky, teplý 

pletený pulóver z vlny, a jeden zimník. Žiadne vetrovky, otepľovačky naviac.
Plus pár topánok od Veľkej noci do jesene, a pár bagančí na zimu.
Aj deti sme si museli dávať pozor, aby sme sa nezašpinili, nepremočili, lebo sme nemali 
rezervné oblečenie.
Štopkané a látané veci sme často nosili, ale roztrhané nie!

STRAVA:
Keď  sa  obzriem na  tie  časy,  musím konštatovať,  že  sme  sa  ku-podivu 

stravovali  veľmi  zdravo!  Vyplýva  to  z  toho,  čo  sme  dokázali  dopestovať.  Aj  zo 
skromnosti, aj z múdrosti mojich starých rodičov, a rodičov.



Veľmi často sme jedli  zemiaky,  prípadne ryžu na paprike.  S klobáskou, 
alebo aspoň so slaninkou. A s ohromným množstvom uhorkového šalátu, v zime s kys­
lou uhorkou, alebo s čalamádou. (Samozrejme z domácej úrody.)
Klobása a slanina? … Vykŕmené prasiatko. (Našou kukuricou, a zbytkami z kuchyne. 
Všetko sa zužitkovalo, odpad sme prakticky neprodukovali. My sme nemali ani odpad­
kový kôš...)
Často sme jedli aj fazuľu. Rôzne druhy, v rôznych úpravách. Siali sme ju do radu, ku 
kukurici. Siali … aj my – deti. Miesto hier, a potulovania sa s kamarátmi. Pomáhali  
sme rodičom. (A naučili sme sa: ako to v prírode funguje...)

Spočiatku  starí  rodičia  mali  aj  kravu  (kým  jej  dokázali  zabezpečiť 
krmivo), teda aj mlieko, tvaroh, maslo.
V tých časoch aj chlieb piekli doma.

Zavčasu na jar sme chodili zbierať lístky šťaveľa. Neskoršie sme už mali 
vlastné ríbezle, jablká, višne, hrozno, …

[Presnejšie,  podrobnejšie  to  všetko  opisujem  v  maďarskej  časti  môjho 
webu, v knižke: a lenti ház.]

Až ako starší som si uvedomil jednu zaujímavú skutočnosť: Môj starý otec 
mal na to miesto, ale napríklad nesadil viac stromov (než sme mali). Nebol nenažratý 
(ako dnešní „ľudia“), a tým nevyčerpal silu pôdy, a nepritiahol ani škodcov! (No na 
druhej strane: nenechal svoju pôdu ani nevyužitú.)
Proste bol múdry …
[Veľa vtedajších ľudí bolo múdrych. Ale režim ich vysťahoval. A teraz chýbajú...]

POMÔCKY:
Rodina využila, hlavne zimné mesiace, aj na výrobu:

porísk, košíkov, kief, kobercov, …

MORÁLKA:
Moja matka dodnes spomína: ako posielala môjho otca natrhať z našej 

polovičky brázdy lucernu. Otec neišiel. Vraj: tú lucernu siali susedia...
Myslím si, že to hovorí všetko.
Bývali sme v takých podmienkach, v ktorých dnešní nenažranci by nakradli majetok. 
My sme však nekradli. A v tých časoch ani od nás nikto nič neukradol.

Ani sme nepredávali. Keď tak, tak sme darovali.

A boli sme skoro na 100 percent sebestačný.
Pracovali sme (aj my deti), ale múdro. S radosťou. A bez sprostostí darmožráčov.

Tak toto ste zlikvidovali, a dodnes likvidujete – vy mutanty...
(Mnoho rodín, čo teraz potrebujú pomoc, by dodnes takto mohlo žiť...)

Kto má aspoň kúsok inteligencie, musí vidieť aj z týchto mojich informácií,  
že tie „natiahnuté ruky“ to nebol, a nie je náš štýl... 



DOKONCA! 
Dokonca, keď sa lepšie pozrieme, zbadáme, že práve tí čo obviňujú iných, 

sú vinní!! A hlúpi, ktorí im tlieskajú, nevidia, že aj ich obabrávajú...

Zoberme len dva príklady:

1,  Druhá kupónová privatizácia:
Kto si vyhľadá vtedajšie údaje, môže si vypočítať, že „štát“ vlastne ľuďom 

vyplatil len úroky zo základu. Základ si mohol ponechať. Vďaka triku: oddialiť vy­
platenie sľúbenej sumy.

2, Poistenia:
Kto ako začínajúci inžinier (v mojom veku), s hrubým platom 1600 korún, 

v čase, keď cena chleba bola 3,6 korún/kg, sa poistil so sporením na konečnú sumu 30 
tisíc korún, - onedlho tú sumu by už mal dostať. (Čiže: asi: 18,75 násobok svojho vte­
dajšieho hrubého platu; alebo 1000 eur; alebo 8 333 kg vtedajšieho chleba.)  

Prihodilo sa však, že naši vodcovia dovolili, aby peniažky sa rozriedili...
(Nie tak, ako napríklad vo Veľkej Británii, v USA, …)

Vyplatí  mu teraz (keď 500 g.  tyrolského chleba stojí  0,8 eur) poisťovňa 
sumu 1,6 x 8 333 = 13 333 eur? (Čiže približne 400 000 korún?)

Jasné, že nie!
S tým rozriedením svedomitý pracujúci v podstate stratí všetky svoje úspory.
Pre poisťovňu, a pre jej manažérov však to znamená veľké zisky. Budú bojovať proti 
inflácii?
A politici – držaní finančníkmi?

Keď sa pozrieme triezvi  do krátkej  histórie  tohto útvaru,  vidí  sa,  že  sa 
skladá len zo samých lúpežných etáp!
V hrubých rysoch:
1,  1920: „Trianonsky mier“ - veľmoci V. Británia, Francúzsko, … potrebovali zlik­
vidovať možného súpera...
2, 1942:  „budovanie“ štátu - využitím židovského majetku...
3, 1945:  „budovanie“ štátu - využitím maďarského a nemeckého majetku...
4, 1949:  začiatok JRD - „budovanie“ zo súkromných hospodárstiev...
5, 1953:  „budovanie“ z výmeny peňazí...
6,            „stavby mládeže“
7, „socialistické súťaže“
8, „dobrovoľné“ brigády
9, 1994  Mečiar – divoká privatizácia

atď...



Okrem týchto, každodenných, a podobných svinstiev pre našu rodinu sú 
ešte veľmi typické dve:

1, Ťahanice a podfuky pri tzv. „navrátení majetkov“.
Jedno konštatovanie z tej doby (15. 5. 1992) od poslanca Csákyho:

Štátna byrokracia aplikuje proti nám veľa trikov, najnebezpečnejší z nich je tzv. metó­
da unavenia.
S výsledkom nášho obrovského viacročného úsilia  vôbec nemôžem byť spokojný.  A 
moja teta na to doplatila svojim životom.
(Podrobnejšie v maďarskej časti: földek.)

2, Ťahanice a podfuky okolo našej socialistickej „záhradke“.
O tom podrobnejšie v slovenskej časti môjho webu: úrady.

Naviac, k týmto svinstvám patria všetky kauzy.
O ktorých sa otvorene hovorí nielen na internete, ale verejne aj v novinách aj televí­
ziách. Je toho toľko, že v štandardnom štáte aj len za ich desatinu by už bola zhodená 
celá politická elita.

Je to odporné. Je načase ukončiť túto knižku:

ZÁVER:  
Nedopadne to dobre! 

Žiaľ hlúpi nevidia, že sa to týka aj ich. Ľahko sa nechajú získať, stačí im hodiť naprí­
klad nejaké protimaďarské (alebo novšie aj proti-lekárske) rečičky. Potom volia tvor­
cov takého režimu.

Jedným stupienkom k riešeniu tohto močiaru by bolo, keby Slováci uznali 
chyby ich vodcov. Pritom je nezmysel, aby Slováci sa ospravedlnili Maďarom, a Maďa­
ri Slovákom. Ale obojstranne treba pomenovať a odsúdiť konkrétnych vinníkov! Teda 
žiadny kolektivizmus!
Nemyslím si, že by som sa mal ospravedlňovať nejakému Slovákovi, len preto, že som 
sa narodil maďarským rodičom. Ale tiež si nemyslím, že mne by sa mala ospravedlňo­
vať napríklad moja manželka, alebo moja lekárka, - len preto, že sú Slovenky!

To riešenie je však v nedohľadne, keďže tu je obrovská koncentrácia hlupákov.
Socializmom vymytých mozgov...

Nemyslím si, že sa tieto základné vážne problémy tu múdro vyriešia (kým 
nebude neskoro)... [A to preto, lebo ľudia volia mutantov, a mutanty tieto (a podobné) 
problémy nechcú korektne riešiť.] Odvolávajú sa na zákony, pritom ale tie zákony tvo­
ria oni, tak aby im! vyhovovali. 
Napríklad takého Biľaka a podobných nesúdili, nepotrestali, lebo vraj konal v zmysle 



vtedy platných zákonov.
Že tie zákony boli neľudské ? … Nie je ochota to povedať a zmeniť...
Ale!!! - keď aktuálny „preceda“ takticky využil fikciu maďarského dvojitého občian­
stva, tak také zmeny boli možné... A to bleskovo. Večer reči pred televíziami, a na druhý 
deň schôdza – so schválením nového zákona...

O postoji: zotrvať pri lúpežníckych metódach (vsugerovať kolektívnu vinu 
naďalej) svedčí aj dokument:

… majetkové vzťahy sú nedotknuteľné... - o to ide …
Som zvedavý, ako to vyriešia s Baťovcami? S obyčajnými občanmi je to jasné.
Lenže niečo nepustí:

– či si to niekto nazve karmou,
– a či si všimne, že je tu uzavretá sústava, z ktorej keď sa všetko ukradne, tak neos­

tane v nej nič...
                                                  17. 10. 2013        18:05



Predpokladám, že aj predchádzajúce strany (plus moje „knižky“ o škols­
tve) jasne ukazujú, že moja rodina teda si ruky „nenaťahovala“ a „nenaťahuje“ !
Ani moja, ani otcova, ani starého otca rodina !
Skôr … pozornému, múdremu čitateľovi to zrejme už došlo … - je to práve opačne. 
Práve to „soci...é“ čosi - „štát“? … bolo (a je) to, čo nás cicalo a cicia !  

A … žeby náhodou? … pán, súdruh, obviňujúci, globalizujúci „preceda“ 
akosi má s tým „štátom“ určité spoločné …

Z časti, v prípade hlavne niektorých Cigáňov, zrejme má pravdu. 
Ale, nie je tomu na vine aj on?!
Nevedel by tú situáciu riešiť – keby chcel?
Zrejme vedel!
Takže: zrejme to riešiť nechce.
Asi prečo?
Hodí sa mu to! Takto ako to je.

Státisícom vyhovuje: nepracovať, a predsa byť zabezpečení.
Takže tento systém podporujú, „precedovu“ skupinu volia!!

(Ešte sa to aj zdôvodní: majú ľudské právo byť zabezpečení. Len: čo tí, 
pracujúci, od ktorých sa prostriedky na to čerpajú? Oni nemajú právo? - dostávať to 
celé za svoju prácu?)

Mohli by sme pokračovať. Napísať aj tisíc strán... 
Diskutabilné mutantské kauzy len sa tak valia, každý deň...
Absencia morálky tu už prekročila tú kritickú hranicu. 

Viem (aj z diskusií), že sa nájde, aj kto so mnou (z princípu) nebude sú­
hlasiť. Pre takého čitateľa:
Myslí si, že kto neoprávnene zaútočí na jednu skupinu občanov, - nezaútočí aj na druhú 
skupinu? - keď sa mu to bude hodiť.
Myslí si, že jeho osoba je v bezpečí? - zo strany toho, koho teraz obhajuje, komu tlies­
ka. (Zo strany toho kto má takú povahu...)
Podľa mňa nie.
Stačí sa pozrieť napríklad na to – v koľkých politických zoskupeniach už naši sebave­
domí funkcionári boli... Čo všetko kedy obhajovali, a na čo všetko útočili...
(Kedy boli tí „ľudia“ sami sebou?)

(Alebo pozrime sa do histórie: čo hlásali o sebe?
Obyčajne to, čím práve neboli, ale čo chceli, aby tak vyzerali...)

A mimochodom, sú to babráci (aj smerom k „svojim“).
Veď po vojne (Česko)Slovensko veľmoci priradili k zvýhodneným víťazom, oproti na­
príklad zničenému Maďarsku, a kde je dnes ten rozdiel?
(O Rakúsku radšej ani nehovorme...)

28. 10. 2013       16:15
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